ZANAATLA TEKNOLOJI
ARASINDA TIP MESLEGI:

TEKNO-FETISIZM VE

[INSANSIZLASMIS SAGALTIM

Blyuden teknolojiye tabibin toplumsal roll

insanin bedeniyle iliskisi, en temel var olus sorularini sorabildigi caglardan (var
oldugunun farkina vardigindan) beri kaciniimaz olarak, onun benliginin ve onun
cevresinde kurdugu toplumsal iliskilerin ayrilmaz bir par¢asi olmustur. Doga-
nin temel tasarimina uygun, belli bir dizenlilik arz eden, islevsel akisi mimkin
kilan bir var olus, bu baglamda, ‘saglik’ hali olarak tasavvur edilmistir. Dogal
olarak, bu tanim ¢ercevesinin disinda kalan, diizenli ve islevsel, dolayisiyla top-
lumsal anlamda genellikle yararli olmayan durumlar da hastalik olarak nitelen-
dirilmistir. Bu dlzenliligin bir denetcisi ve onarimcisi olmasina duyulan gerek-
sinim, tip meslegini ve bir toplumsal iradenin tasiyicisi ve simgesi olarak tabip
figlrint ortaya cikarmistir. Dolayisiyla tip, insanin bu temel ontolojik ve varo-
s e .. lussal sorgulamasinin bir Griind olarak dogmus, zaman icinde kendine 6zgl bir
Galatasaray Universitesi S0syoloji- jytidar alani haline déniismustir. Bu iktidar yapilandiran en énemli unsur bir
Bolumu Ogretim Uyesi biiyii yaratici ve tasiyici olma dzelligidir. Caglar boyunca bu biiy( islevinin bi-
aergur@gsu.edu.tr cim ve kavramsal boyutlar degisse de, 6ziindeki toplumsal islev ayni kalmistir.
Tabibin tek bir beden izerinde uygulamaya calistigi sagaltma becerisi, aslinda simgesel olarak toplumun bitinsel
bir beden (tarihsel-etkilesimsel beden) olarak diizeninin yeniden tesis edilebilecegine dair inanci korumaya yéne-
liktir: Bu acidan bakildiginda, bireyin bedeni, toplumsal bedenin metaforu haline gelir. O yiizden organik bedenin
sagaltimi, soyut biitlinsel bedene olan inanci da pekistirici niteliktedir. Bdylece tabip yalnizca bir teknisyen degil,
dinsel ve politik bir kisilige déndsur. Tibbin bu temel konumu, dayandig bilgi zemini, teknikler ve amaglarin niteli-
ginin dondsimine ragmen, ayni toplumsal anlami tasimaya devam etmektedir. Byl ve metafizik glicleri yonetme
becerisinin yerini modern ¢agda teknolojiye olan inang almistir.

Dr. Ali ERGUR

Cagimizin en 6zgln distndrlerinden biri olan Michel Foucault, her ¢agin bir bilme rejimi (episteme) oldugunu,
bunun da hakikat kavramini sekillendirdiginin altini cizer. Buna gére toplumun yapisal 6zellikleri de (hiyerarsiler,
normlar, degerler, vb.) bicim kazanirlar. Modern-éncesi tip, doga-Usti glclerin yonettigi bir diinya anlayisinda blyi
yaratarak sekillenmistir. Modern cagin makbul bilgi rejimi ise, bilimsel ve yanlislanabilir olandir. Adina ‘bilimsel’
dedigimiz bu epistemolojik temel, bilimsel bilgi ve onun ekseninde hizlanarak evrimlesen teknolojinin egemenligini
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mutlak bir sekilde ilan etmistir. Modern-6ncesi caglar-
da akil yaritmeye dayali cikarsamalardan elde edilen
bulgular, bazi ylzeysel gozlemler, dinsellikle yogun
bir sekilde ic ice gecmis bir sagaltim deneyimi, tabibi,
metafizik glcleri 6nemli 6lciide bedenin sagaltimi icin
yonlendiren, olaganlsti yetilere sahip kisi konumuna
yerlestirmistir. Cagdas tip bilgisi, binlerce yillik insan
uygarhiginin ancak son iki yizyilinda ortaya cikan bilim-
sel ilerlemelerin bir sonucu olusmustur. Kuskusuz bazi
temel bilgiler, cok eski caglardan beri mevcuttur; ancak
bilimsel sayiltilar temelinde, gbzlemlenebilir, dl¢llebi-
lir, gorgul veriye dayali, karsilastirmali ve en énemlisi
vanlislanabilir bilgi rejimi temelinde olusan tip bilgisi,
yontemi ve araclari ancak sanayi modernligiyle birlikte
sekillenmistir,

Zanaat olarak tip ve insanin batinligua

Tani ve sagaltimda kesinlik, nesnellik ve etkililik sagla-
yan bu paradigmanin kuskusuz sayisiz yararlari vardir.
Ancak, cagimizda teknoloji ve teknik ilerlemenin, insa-
nin refahiicin bir ara¢ olmaktan cikip kendinde bir ama-
ca déntsmus oldugu da g6z ardi edilemez bir gercektir.
Bu teknoloji arzusunun bir tekno-fetisizme dénismesi,
tip ve tabip kavramlarini ciddi anlamda sorgulamaya
basladigimiz bir slireci baslatmis gorinlyor. Tip pratigi,
teknolojinin kendisinin amac haline geldigi, insani nes-
nelestiren, tabibi ise bilginin bitlnselliginden kopmus,
dar bir uzmanlik alanina hapsolmus teknisyene donus-
tlrmektedir. Bu asamada, tibbin kadim islevini yeniden
disinmemiz gerekli goérinlyor. Zira sagaltiimasina
calisilan beden, béyle bir teknisyen ideolojinin icinde,
toplumsal metafor olma 6zelligini yitirmekte, teknolojinin kendisini isaret etmekten baska bir islevi kalmamis bir gos-
tergeye donlsmektedir. Oysa tibbin kuruculari, tibbin 6ziindeki zanaat boyutuna ve varolusundaki biitiinsellige 6nem
atfeden bilgelerdi; ayni zamanda filozof olmalari, onlari baska zanaatkarlardan ayiran en 6nemli ézellikleriydi.

Tibbin biyiiden, tabibin samandan ayrilmasinda belirleyici bir rol oynayan istankdylii (Kos) Hipokrates, cagdas bilim-
sel tibbi yonteme de esas teskil eden ilke ve yaklasimlari ortaya koymustu. Buna gére 6nce hastaya zarar verme-
mek gerekiyordu. Hipokrates'in bir tabip icin zaten benimsenmis olmasi gereken bir ilkenin altini cizmesi ilk bakista
gereksiz gorinebilir. Ancak onun hayrani olarak, iki ciimlede ifade ettigi fikirler (izerine sayfalarca yazan Bergamali
Galenos, bu ilkenin, hastanin sagaltimi icin bir anlamda zar atan hekimlerin yéntemsiz yaklasimlarina karsi temel bir
uyari oldugunun altini cizer. Teknolojive bogulmus tip ise, zar atmak yerine zarda gelebilecek b(itlin sayi kombine-
zonlarini denemeye dayali bir yaklasim benimsemis gérintiyor. Bunun, sagaltimin hasta yararina ona zarar vermeyen
bir yol secilmesi geregiyle tam olarak uyumlu olup olmadigi da bir tartisma konusudur. Arap biliminin altin caginda tip
meslegi (izerine yazan Ibn Bahtisd, tabibin meslegini icra ederken salt bedene odaklanmasinin, insanin varolusundaki
bittnselligi gbz ardi edecegini ifade etmektedir: “Ben tabibin nefsin hallerini bircok yénden arastirmasi gerektigini
soyliyorum. Bunlar bazi yénlerden zorunlu bazi yonlerden gereklidir. Bu baglamda filozoflar ve tabipler ruh ve be-
denin canlinin birer parcasi oldugu hususunda ayni fikirdedirler (..) Anlasildigi Gzere insan canlinin bir parcasidir ve
bir ruh ve bedenden olusmustur (..) Aciktir ki insan vicudu tip sanatinin konusu/nesnesidir (mevzu) ve bu sanatin,
konusunu degisik acilardan ele almasi ve sagligini koruyup kollamaya gayret etmesi gerekir.” Bu siradan ve zaten
bilinir gibi goriinen saptama, giiniimiiziin teknoloji-egemen tip anlayisinda hizla dnemsizlesmektedir. insan, hayatin
baska alanlarinda oldugu gibi bir girdiye, bir hammaddeye, islenebilecek bir nesneye, hatta piyasada degisim degerine
donisecek bir metaya dontusmektedir. Bu dontsimin baslaticisi tip degildir; ancak tip, insanin ontolojik bltinlGgl
ve anlamiyla en yakin iliskiyi kurmaya yetkili tek bilim oldugu icin, ginimdzin yeni kapitalist somird bicimlerinin,
iizerinde en aciklikla gdzlemlenebildigi alandir. Ustelik bu yeni iktisadi mantik, teknolojiyi, metalasmanin araci olarak
kullanirken, hastayi oldugu kadar hekimi de gayri-insanilestirmektedir. Hasta teknolojinin nesnesi oldugu kadar hekim
de, 6nceden tanimlanmis, teknoloji-yogun ortamda sematiklestirilmis prosedurleri izlemekten baska islevi kalmayan
bir teknisyene donlismektedir. Ebu Reyhan €l BirGni, hangi ilacin hangi hastaliklar icin kullaniimasi gerektigini, “tip
ilminin maruf sahsiyetleri tarafindan ortaya konulup herkesce kabul edilmis bulunan terkiplerin en iyisini yapabilmek
suretler ile ilaglar toplamagi kendisine san‘at ittihaz etmis kimse"nin yaptigl isi, tibbin “en iptidal tabakasi ve ilk
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kademesi” olarak tanimlar. “Hatta san‘at; tibbin tabaka ve kademelerin-
den sayilmayabilir de!"4 ifadesiyle, 6nceden tanimlamis semalari izleyen
teknisyene tabip denemeyeceginin altini cizer. Tibbin teknolojiyle isgali,
ayni zamanda onun kuramsal ve pratik olarak béliinmesine, faydasinin pi-
yasa mantigiyla sekillendirilmesine de yol acmaktadir. Oysa ibn-i Sina, bu
yapay béliinmenin tehlikesine daha 11. yizyilda dikkat cekiyordu: “An-
cak tibbin bir kismi pratiktir; bir kismi teoriktir, denirse de, onlarin burada
demek istedikleri sey, bu konuyla ilgilenen pek cok kisinin de kabul ettigi
gibi, tibbin birbirinden ayri iki dala bélinebilecegi anlamina gelmez. Hatta
ondan baska bir seyin kastedilmekte oldugunu bilmek gerekir. Tibbin bir
degil iki bélimU de bilimdir, ancak onlardan biri tibbin yénteminin bilimi,
digeri ise, onun nasil tatbik edileceginin bilimidir. Daha sonra onlardan
birincisine bilim veya teori adi verilmistir; digeri ise pratik adini alir. “ibn-i
Stnd'ya gore tip biliminin konusu hasta ve saglikli insan bedenidir. Ancak
bu bedenin butin boyutlariyla anlasiimasi, btincll bir bilgiye sahip ol-
maya baglidir. Blitincdl bilgi ise tekil olarak hastaliklarin tabip tarafindan
deneyimlenen bilgilerinden birikir. Bu kapsamda, insani kendi 6ztinden
uzaklastiran yeni iktisadin tarihsel-toplumsal bilesenlerine daha yakin-
dan bakmamiz gerekmektedir.

Tip pratiginin teknisyenlesmesi: Tekno-fetisizm

Bilimsel Gretimin yontem ve araclari, bilginin yenilenerek birikmesinin bir
ekonomik getiri sagladigi kapitalist pazarda mimk{n olmustur. Sanayi
Devrimi, teknolojiyi, insan emeginin yaninda énemli bir glic olarak tanim-
lamistir. insanligin, stirekli olumlu ydne dogru giden dogrusal bir evrim
icinde oldugu savi, Aydinlanma Felsefesi'nin temel disincelerinden bi-
riydi. Boylece strekli ilerleme, bilimin ve onun sonucu olan teknolojinin
gelismesi, insanhga mutlak anlamda mutluluk getirecek tarihsel bir strec¢
olarak gordltuyordu. Ancak Yirminci Yizyil''ln blytk yikimlari, bu sarekli
ilerleme fikrini 6nceleyen bakisin koklG bir sekilde sorgulanmasina yol
actl. Diger yandan, sanayi kapitalizmi de, Karl Marx'in tarif ettigi gibi si-
rekli stok fazlasi veren, boylece donemsel buhranlar Greten bir sistem
olarak tikanmaya dogru gidiyordu. Sanayi kapitalizminin kilitlenmeye
basladigi asamada, yeni bir iktisadi dizen ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Yaklasik olarak 1880'li yillardan baslayarak, bir yandan dinyanin tama-
mini bltlnlesik bir pazar olarak tasarlayan, diger yandan somut meta
Uretiminden ziyade soyut deger temsillerinin dolasimini dnceleyen yeni
bir kapitalizm dogmustur. Finans kapitalizmi, varsayimsal degerlerin,
mimkin oldugu kadar hizli bir sekilde yery(zii 6lceginde yer degistirir-
ken arti-deger Gretmelerine dayali yeni bir piyasa sekillendirmistir. Ancak
bu sistemin iyi calisabilmesi icin iki alanda teknolojik ilerleme kaydedil-
mesi gerekmistir; Ulastirma ve iletisim. O nedenle, 6zellikle Ikinci Diinya
Savas! sonrasinda bas donduricl bir hizla gelisen bir iletisim teknolo-
jisine ve genel anlamda teknolojinin toplum hayatinda gitgide merkezi
yer kaplayisina tanik olduk. Teknoloji, hicbir cagda olmadigi kadar siradan
bireyin kullanimina aciimistir. Bunun demokratiklestirici bir boyutu oldu-
gu dogrudur; ancak ayni zamanda kiresel bir teknoloji tiiketim pazarinin
beslenmesi sonucunu da dogurmustur. Bugtin, bu slirecin sonucunda
ortaya cikan sanayi-sonrasi toplum, enformasyon toplumu, ag toplumu
olarak tanimlanan yeni bir toplumsal durum icinde bulunuyoruz.

Adi her ne olursa olsun, bu yeni toplumsal-ekonomik mantik, temel ka-
zancini enformasyon islemekten kazanan, hizmetler sektorl agirlikli ve
teknolojiyi, hic olmadigl kadar toplum hayatinin merkezine yerlestiren
bir dlizen getirdi. Teknolojinin 6nem kazanmasinin yegane nedeni bilim-
sel ilerleme hizi degildir; teknik nesnelerin mutlak birer ¢6zim ve daha
énemlisi bir hakikat rejimi haline gelmesidir. Diger bir deyisle, teknoloji,
kendisini salt islevler olarak tanimlamakta, insanin kusurluluguna karsi
muikemmel bir eylem ideali sunmaktadir. Teknolojiyi hayatin vazgecilmez
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bir pargasi haline getiren glid(i, bu mikemmellik arzusudur. Ancak makine, yapisal olarak arizayi potansiyel olarak ice-
rir. Iste bir meslegin, 6zelde tibbin, salt teknik bir bilgi ve sirec haline gelmesinin icerdigi paradoks bu asamada ortaya
cikmaktadir: Teknoloji, mikemmellik iddiasiyla, kusurlu insan becerisinin yerine gecmekte, bdylece hekimin ustalik
gelistirme alanini daraltmaktadir. Teknolojinin yetersiz kaldigi, mevcut olmadigl, arizalandig durumlarda, dogru tani
koymak icin ise ustalik becerisi gelistirmis olmak gerekir. Zaten bu durumlarin disinda da, her insanin 6zgul bir birim
olmasi nedeniyle, her hastayla yeniden biitlin tip bilgisini gdzden gecirme zorunlulugu kendini dayatir. Bununla bir-
likte tabibin ustalik bilgisinin yerini, kacinilmaz bir sekilde teknoloji almaktadir. Bu ise, hekimin bilgisinin teknolojinin
mikemmeliyet sdylemi tarafindan daraltiimasiyla sonuclanmaktadir. Teknoloji mutlak bir kurtarici, tartismasiz bir re-
ferans, gitgide kendinde bir ideolojiye dénismektedir. Bunun maddi tezahdri ise, tani ve sagaltimin énemli élclide (1)
semalasmas; (2) teknoloji tarafindan belirlenmesidir. Ozellikle genc kusak hekimler, teknolojinin sundugu bu Gstinlik
ideolojisini daha fazla icsellestirerek yetismektedirler. Diger yandan, tani ve sagaltim (zerinde hukuki baskilar olmasi
da teknolojinin bir kurtarici ve notr bir referans haline gelmesini kolaylastirmaktadir. Boylece teknolojinin kullanimi
ve ideolojik olarak mesrulastiriimasi, onun hem maddi hem kavramsal anlamda asir kullanimina yol agmaktadir. Tek-
no-fetisizm, bu maddi ve ideolojik temelin bir sonucudur. Artik teknolojinin islevlerinden ziyade ona sahip olmak, onun
sagladigl teknik olanaklari mutlak ve tartisiimaz bilimsel élcGtler olarak kabul etmek énemlidir.

Fetisizm kavrami, arzu nesnesinin olmadigi zaman ve yerde, onun yerine gecmesi istenen bir ikame aracidir; simgesel
olarak, temsil ettigi arzu nesnesini isaret eder. Ancak onun yerine islev gérmesi, daima eksik bir arzu anlamina ge-
lecektir. Bu da teknolojiye olan gereksinimin hep daha fazlasina olan arzuyu besler. Bir teknik nesne, yalnizca daha
yeni, daha ileri bir stiriim oldugu icin tercih edilir hale gelir. Arzu nesnesi slrekli ileri kacar; bu da tlketim toplumunun
temel psikanalitik isleyis mantigidir. Kuskusuz her yeni teknik dizey, her yeni teknik nesne, bir éncekinden biraz daha
ayrintili veri saglamaktadir. Ancak bunun, mutlak anlamda daha kesin bir tani, daha sonug verici bir sagaltim saglayici
olmasi garantilenmis degildir. Oyle bile olsa, giiniimiizdeki tekno-fetisizm, artik bu yarardan ziyade, teknik nesnenin
kendisini tiketmenin gtidimindedir. Teknoloji, gelismis bir ustalik bilgisinin emrinde olmaktan ziyade, tip bilgisinin
neredeyse ta kendisi olarak algilanmaya baslanmistir. Bu da tibbin ézlindeki bitiinsel bakisin parcalandigl, yerini,
teknik sdrecin ciktisinin kendisinin tip bilgisi olarak tasavvur edildigi yeni bir anlayisa biraktigr asamadir. Bugln tip
egitimi ve uygulamasinin karsisindaki en 6nemli tehdidin teknolojinin kendisi degil, tekno-fetisizm seklinde tezahur
eden bu kapsayici ideoloji oldugunu iddia edebiliriz. EIbette bu stirec yalnizca teknik diizeyde belirlenen bir déniisim
degildir; neo-liberal ekonomik bir mantiga yaslanir.
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Neoliberal iktisadin gayriinsanilestirme politikalari

Teknolojinin hayatin merkezine yerlesmesi, yalnizca bir bilimsel ilerleme meselesi degildir; ondan daha derinde, fi-
nans kapitalizminin, degeri soyutlastiran dogasi ve 1980'lerden itibaren uygulamaya sokulmus neoliberal iktisadin
sekillendirdigi toplumsal-siyasal sistemin bir parcasidir. Neoliberal iktisat, kamu hizmeti kavramini tasfiye eden, bi-
reyi, kendi kurtulus birimi haline getiren ve her alani acimasiz bir rekabet ortamina gore yeniden yapilandiran bir
sistemdir. Kamu kurumlarinin bile artik bir isletme anlayisiyla yeniden érglitlenmesi séz konusudur. Hastane, artik bir
kamu hizmeti veren kurum degildir; devlet hastanesi bile, kendi rekabet kosullari ve tiiketim ekonomisi mantigi icinde
orgltlenen bir 6zel siyasi aktdr haline gelmistir. Son otuz yilin ve 6zellikle son on bes yilin kamu politikalarina, 6zelde
saglik politikalarina bakildiginda, bu isletme ideolojisinin kamu hizmeti kavraminin yerini tedricen aldigini gortiyoruz.
Teknolojinin tiiketimi, bu baglamda degerlendirilmelidir. Ayrica, neoliberal iktisadin, serbestlestirici, bireysellestirici
ve esdegerler arasi acimasiz rekabeti yayginlastirici 6zelligi de bu slrecin vazgecilmez parcasidir. Hastane, ayni kamu
hizmeti idealine inanmis uzmanlarin, isbirligi icinde calistiklari bir beden degil, esdeger aktorlerin, bir piyasa dizeni
icinde kar artinmi yonelimli rekabetlerinin belirledigi kaotik glc iliskileri butlind haline gelmistir. Teknolojinin tiketimi
ve ona olan ideolojik bagimlilik, iste bu rekabet diizeninin ayrilmaz bir parcasidir. Bu egilimin diger bir vechesi ise insa-
nin insana yabancilasmasi olgusudur. Neoliberalizm, sistemli bir sekilde, yarattigi 6limcll rekabet ortami nedeniyle,
insanin insana diisman olmasina, esdeger konumdakilerin birbirinin hasmi haline gelmesine ve en énemlisi, bu sekilde
insanin insani 6zindn yok olmasina neden olmaktadir. Neoliberal politikalar, insani nesnelestiren, onu bir piyasa gir-
disi olarak tanimlayan bir toplumsal ortami tGretmektedir. Tekno-fetisizm, bu gayriinsanilestirme politikalarindan da
temellenmektedir. Ancak insani hem maddi hem manevi anlamda dislayan bu yonelim, gelisen enformasyon teknolo-
jisi yardimiyla bizatihi insan kavramini déntstirmektedir.

Bugtin bir yandan enformasyon teknolojisi diger yandan biyoteknoloji alanindaki yenilikler, insan bedenini miidahale
edilebilir, donustlrdlebilir, makineyle bitlnlestirilebilir yeni bir ontoloji icinde tanimlama yontinde evrim icindedirler.
Ag toplumunda insanin konumu, sanal ve fiziki gerceklik béliinmesi icinde yeni bir varolusu gerektirmektedir. insanlik
tarihinde ilk kez 'gerceklik’ kavrami cogul hale gelmis, ikiye bolinmdistar. Sanal ve fiziki gerceklik dizlemlerinden biri
asll, digeri kopya degildir; ikisi de bir gerceklik baglamidir. Bugtin bireyin var olusu, az ya da cok bu iki diizlem arasinda
mekik dokuyarak mimkin olmaktadir. Diger yandan bedenin fiziki varligi da biyoteknolojik insa ve dénlstirmelerle,
doga-temelli olmaktan teknoloji-temelli olarak yeniden tanimlanmaya dogru gitmektedir. Neoliberal iktisadin gayriin-
sanilestirdigi insan ve bedeni, tekno-fetisizmin yonettigi bir saglik piyasasi ortaminda mutlak anlamda nesne haline
gelmektedir.

Sonuc

BUtiin bu kosullar icinde, tip bilimi, zanaat niteligini yitirir ve teknik bir etkinlige indirgenir gibi gérinmektedir. Kusku-
suz, konusu insan oldugu icin, tip biliminde, teknolojinin kapsayamayacagi bir éngoriilmezlik payi mevcut olabilecek-
tir. Ancak sorun, teknolojinin isgal ettigi alanin, hekimin ustalik alanindan ele gecirilen bir yetiler toplami olmasidir.
Usta olabilmek icin gerekli deneyim ve pratik alani ise hizla teknoloji tarafindan isgal edilmektedir. Insanin nesneles-
tigi bu tekno-fetisist piyasada, tibbin varolus nedeni olan hasta bedeni sagaltma islevi, teknolojinin éncelikli oldugu
bir siirec icinde yeniden tanimlanmaktadir. Boylece teknigin arac ve slreclerinin kutsanmasi, ayrica bu éncelemenin
mulnhasiran degisim degeriyle dlcllen bir hale gelmesi, sagaltimin, asil hedefi olan insan cinsinden ifade edilmemesi
sonucunu dogurmaktadir. Diger yandan, tibbin insansizlasmasi, insan kavraminin yeniden bicimlendigi insan-sonrasi
(post-human) bir var olusa gecis olasiliglyla kosut gitmektedir. insanin protetik, biyolojik olarak degistirilmis, yapay
zeka ve makineyle blttinlesen bir varliga donlistim(, belki bir evrim asamasi olarak degerlendirilebilir; ancak, bu su-
recin yogun olarak piyasa gudiminde gerceklestigi, neo-liberal iktisadin bicimledigi keskin toplumsal esitsizlikler
icinde yeni bir kast yapisi ortaya cikarabilecegi dikkate alinmalidir. Gelecegi 6ngérmek, bu denli hizli ve karmasik bir
tekno-bilimsel ilerleme olan bir cagda neredeyse olanaksizdir. Bununla birlikte insani kusurlu yapan distintimselligi-
nin, ayni zamanda beklenmedik direnis ve dontisiimlerin kaynag olabilecegi unutulmamalidir.
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