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Docentlik kriterleri Ekim 2016 déneminden itibaren
uygulanmak Uzere degistirildi. Bilindigi gibi bu degisik-
lik tartismalari da beraberinde getirdi. Yeni kriterlerle
degerlendirmenin objektifligi, konulan sartlarin zorlu-
Ju ve uygulamada ortaya ¢ikacagr disinulen guglik-
lerle ilgili konular 6n plana ¢ikmaya basladi. Bu yazida
yeni kriterlerin getirdigi degisiklikler ve bu konuda or-
taya cikabilecek olumlu ve olumsuz sonuglar Gzerinde
durulmaya ¢ahsiimistir.

Dogentlik sinavi, bilindigi gibi eser incelemesi ve
s6zIU sinav olmak Uzere, iki asamada yapilmaktadir.
Saglik Bilimleri temel alaninda eser incelemesi yapi-
lirken, basvurulan dogentlik bilim alani ile ilgili olarak
yayinlanan makaleler icin birim puanlar esas alindi-
ginda “en az doksan (90) puaninin doktora unvaninin
alinmasindan sonra gerceklestirilen calismalardan elde
edilmis olmasi kaydiyla, asgari yiz (100) puan karsihg
bilimsel etkinlikte bulunmus olmasi gerekir”kosulu ge-
tirildi. istenilen 100 puanin uluslararasi ve ulusal maka-
le, lisansistU veya tipta uzmanlik tezlerinden Uretilmis
yayinlar, kitap, patent, atiflar, lisansUstu tez danisman-
g, bilimsel arastirma projeleri, bilimsel toplanti ve
egitim-ogretim faaliyetleri bashklarindaki faaliyetlerden
kazanilmasi 6ngordlmektedir.

Yeni kriterlerle birlikte puanlama, bir formdlasyon ile
ele alinmaktadir. Buna gore “tek yazarli calismalarda yazar
tam puan alir. Baslica yazarin belirtildigi hallerde iki yazarli
eserlerde baslica yazar tam puanin 0.8"ini, ikinci yazar 0.5’
ini alir. U¢ ve daha fazla yazarl baslica yazarin belirtildigi
eserlerde ise, baslica yazar toplam puanin yarisini alr, di-
Jer yazarlar ise diger yarisini esit paylasir. Baslica yazarin
belirtiimedigi iki veya daha fazla yazarli makalelerde her
bir yazar icin toplam puan yazar sayisina bolinur” Bura-
da yazar sayisinin azaltiimasi veya adayin tek basina yayin



yapmasinin tesvik edilmesine yonelik bir dizenleme oldu-
gu dikkati cekmektedir. Bunun klinik icerisinde birden ¢ok
yazarla ortak ¢abayla olusturulan ya da ok merkezli yayin-
lar icin bir dezavantaj olusturacagi agiktir.

Eski kriterlere gore basvuruda en az bir ilk isim olma kosu-
luyla G¢ SCI veya SCI expanded yayin olmasi zorunlulugu
olmasina karsin bugtine kadar adaylarin cogunlugu bu kri-
terlerle sinirli kalmamis, bu sayilarin cok Gzerinde yayinlarla
basvuruda bulunmuslardir. Bu nedenle daha énceki basvu-
rularin cogunda, yeni kriterlerde istenen ilk basamak zaten
karsilanmaktaydi. Yeni kriterlere gore 10 ayri basamakta
dosya incelemesi yapilmaktadir.

1. Uluslararasi Makaleler icin; adayin basvurulan docent-
lik bilim alanr ile ilgili lisansdstl tez(ler)den Uretilmemis ol-
mak kaydiyla (editore mektup, 6zet, derleme ve kitap kritigi
haric) tam arastirma makaleleri;

a. SSCI, SCI, SCl-expanded (SCl-exp) veya AHCI kapsamin-
daki dergilerde yayinlanmis 6zgin arastirma makalesi
(20 puan),

b. Uluslararasi alan indeksleri tarafindan taranan (1a'da be-
lirtilen indeksler disindaki indekslerde yer alan) dergiler-
de yayimlanmis 6zgUn arastirma makalesi (10 puan),

c. Ta kapsamindaki dergilerde yayimlanan olgu sunumu
(5 puan).

Bu maddenin 1a kapsaminda baslica yazar olarak en az
20 puan almak kaydiyla Ta maddesinden en az 40 puan al-
mak zorunludur,

Bu kriterlerin karsilanmasinda en &nemli eksiklik “13”

maddesinde yer alan makaleler arasinda "A”" tipi dergi ve di-
Gerleri arasinda fark konulmamis olmasidir. Diger bir eksiklik
ise derleme, editére mektup, 6zet ve kitap kritigi konularin-
daki cabalarin bu kapsamda puanlanmamasidir. ikiden fazla
yazarla yapilacak olan SCI, SCl-exp veya AHCI makalelerde
(6rnekler toplam 5 yazarl makaleler icin verilmistir); baslica
yazar olarak 4 arastirma makalesi (4 x (20 x 0.5)) veya baslica
yazar olarak 3 arastirma makalesi (3 x (20 x 0.5)) + yardimci
yazar olarak 4 arastirma makalesi (4 x (10/4)) veya baslica
yazar olarak 2 arastirma makalesi (2 x (20 x 0.5)) + yardimci
yazar olarak 8 arastirma makalesi (8 x (10/4) ile toplam 40
puana ulasilabilmektedir. Bu yayin sayilarinin ytksek oldugu
yonunde elestiriler getirilse de basvurular zaten bu sayilara
yakin ve Uzerinde olan dosyalarla yapiimaktadir. Burada ya-
pilan yaymnlarn atiflarla birlikte degerlendirilmesi yapilacak
degerlendirmeye daha objektif bir bakis agisi kazandirabilir-
di, bu husus “1a" maddesinde tzerinde durulmayan bir hu-
sus olmustur. Yayinin niteligine yonelik degerlendirme daha
objektif dlcutlerle ele alinabilirdi.

2. Ulusal Makaleler agisindan ise; basvurulan docentlik
bilim alani ile ilgili olmak ve adayin hazirladigr lisansusti
veya uzmanlik tezlerinden Uretilmemis olmak kaydiyla;

a. "ULAKBIM tarafindan taranan ulusal hakemli dergilerde
yayimlanmis 6zgin arastirma makalesi ve bu madde
kapsaminda en az 8 puan alinmalidir”kosulu konulmak-
tadir.

Buna gore baslica yazar olarak ikiden fazla yazarli ulusal
makalelerden en az 2 makale (2 x (8 x 0.5)) veya baslica ya-
zar olarak 1 makale (1 x (8 x 0.5)) ve yardimci yazar olarak 4
makale (4 x (4/4)) veya yardimci yazar olarak en az 8 makale
ile ulusal makaleler icin gerekli puani elde edebilmektedir.
Ulusal makaleler icin belirli bir sayida olma gerekliligi vurgu-
lanmaktadir. Bu durum ulusal dergilerimizin daha nitelikli ve
atif degeri yuksek yayinlari secme konusunda sorumluluklar
getirmektedir.

3. Lisansiistii veya Tipta Uzmanlik Tezlerinden Uretil-
mis Yayinlar icin; adayin hazirladigr lisanststi veya tipta
uzmanlik tezleriyle ilgili olmak kaydiyla;

a. SCl, SCl-exp, SSCI veya AHCI kapsamindaki dergilerde
yayimlanmis makale (10 puan),

b. Diger uluslararasi hakemli dergilerde yayimlanmis ma-
kale (5 puan),

c. Uluslararasi sempozyumda/kongrede sunulmus ve tam
metni basilmis alaninda bilime katki saglayan sozlu bil-
diri (5 puan),

d. Ulusal sempozyumda/kongrede sunulmus ve tam met-
ni basiimis alaninda bilime katki saglayan s6zIG bildiri (3
puan).

Bu madde kapsaminda en fazla 10 puan alinmasi gerek-
mektedir. Bu kapsamda hazirlanmis cok nitelikli bir tez ve
impact faktort yuksek bir dergide yayinlanmis bir makale
daha yutksek puanlanmalidir ve bu kapsamdaki diger mad-
delerinde 10 puan siniriyla sinirlanmis olmasi degerlendir-
menin eksik yonleri arasinda yer almaktadir.

4. Kitap; adayin hazirladigi lisanststu veya tipta uzmanlik
tezlerinden Uretilmemis ve basvurulan dogentlik bilim alani
ile ilgili olmak kaydiyla;

a. Taninmis uluslararasi yayinevleri tarafindan yayimlanmis
kitap (15 puan),

b. Taninmis uluslararasi yayinevleri tarafindan yayimlanmis
kitap editorldgu (10 puan),

n

. Taninmis uluslararasi yayinevleri tarafindan yayimlanmis
kitap bolim yazarligi (10 puan),
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d. Taninmis ulusal yaymevleri tarafindan yayinlanmis kitap
(10 puan).

Bu maddede yer alan uluslararasi yayinevlerinde yayin-
lanmis kitap ve kitap editorligu ise dogentlik aday icin
onemli ve degeri daha yUksek aktiviteler arasinda olmasina
karsin puanlari oldukga dustktdr. Uluslararasi yayinevinde
yayinlanmis bir kitabin degeri daha yuksek olmalidir. Ayni
sekilde ulusal yayinevleri tarafindan basilmis olan kitaplar-
daki bolim yazarligr ise puanlama disi birakilmustir.

5. Patent; basvurulan dogentlik bilim alani ile ilgili olmak
kaydiyla alinan;

a. Uluslararasi patent (20),
b. Ulusal patent (10).

Patentlerde puan kisi sayisina bolinur. Patent kisminda
da bu aktiviteye verilen deger yetersiz oldugu distincesin-
deyim ancak bu konunun degerlendirme kriterleri arasina
alinmasi olumlu bir gelisme olarak gorilmektedir.

6. Atiflar

a. SCI, SCl-exp, SSCI ve AHCI tarafindan taranan dergilerde;
taninmis uluslararasi yayinevleri tarafindan yayimlanmis
kitaplarda yayimlanan ve adayin yazar olarak yer alma-
digi yayinlardan her birinde, metin icindeki atif sayisina
bakilmaksizin adayin atif yapilan her eseriicin (3 puan).

b. SCI, SCl-exp, SSCI ve AHCI disindaki indeksler tarafin-
dan taranan dergilerde; taninmigs uluslararasi yayinevleri
tarafindan yayimlanmis kitaplarda bolim yazari olarak
yayimlanan ve adayin yazar olarak yer almadigi yayinlar-
dan her birinde, metin icindeki atif sayisina bakilmaksi-
zin adayin atif yapilan her eseri icin (2 puan).

¢. Ulusal hakemli dergilerde; taninmis ulusal yayinevleri ta-
rafindan yayimlanmis kitaplarda yayimlanan ve adayin
yazar olarak yer almadigi yayinlardan her birinde, metin
icindeki atif sayisina bakilmaksizin adayin atif yapilan
her eseriicin (1 puan).

Bu madde kapsaminda en az 6 puan alinmasi zorunlu-
dur. Atflarla ilgili olusturulan alt sinir dusdk tutulmustur.

7. Lisaniistli Tez Danismanhgi; danismanligini yarattaga,
tamamlanan yuksek lisans, doktora veya tipta uzmanlik da-
nismanlklari;

a. Doktora/Doktoraya esdeger uzmanlik (4 puan).
b. YUksek lisans (2 puan).

Bu maddeden en fazla 10 puan alinabilir. Ikinci/es danis-
man olmasi durumunda asil danisman a ve b igin 6ngoru-
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len puanlarin tamamini, ikinci danisman ise yarisini alir. Tez
danismanhdi ile ilgili aktivitelerden sinir konularak 10 puan
limiti konulmakla birlikte alt sinirn belirlenmemesi bu ko-
nuda bir zorunluluk olmadig kanaatini ortaya ¢ikarmakta-
dir. Ancak bunun akademik gelisimin bir parcasi olarak de-
gerlendirilmesi gerektigi de asikardir.

8. Bilimsel Arastirma Projeleri

a. Devam eden veya basari ile tamamlanmis AB Cerceve
Programi bilimsel arastirma projesinde koordinator/bas
arastirmaci olmak (15 puan).

b. Devam eden veya basari ile tamamlanmis AB Cerceve
Programi bilimsel arastirma projesinde ortak arastirmaci
olmak (10 puan).

c. Devam eden veya basari ile tamamlanmis a ve b disin-
daki uluslararasi destekli bilimsel arastirma projelerinde
(derleme ve rapor hazirlama calismalari haric) yuruttca
olmak (8 puan).

d. Universite disindaki kamu kurumlariyla yapilan basariyla
tamamlanmis veya devam eden bilimsel arastirma pro-
jelerinde yUrttcd olmak (6 puan).

Burada devam eden projelere de puan verildigi gortl-
mektedir, bunun puanlamanin olumlu yonlerinden oldu-
gunu soyleyebiliriz. Ancak Universitelerin veya adayin kendi
kurumunun bilimsel destegdi ile yurttulen projelerin kap-
sam disi birakilmis olmasi da ayri bir eksiklik olarak dikkati
cekmektedir.

9. Bilimsel Toplanti

a. Uluslararasi bilimsel toplantida sunulan ve bilim alanina
katki saglayan sozIU bildiri (3 puan).

b. Ulusal bilimsel toplantida sunulan ve bilim alanina katki
saglayan s6zIU bildiri (2 puan).

Bu madde kapsaminda en az 5 puan almak zorunludur,
en fazla 10 puan alinabilir. Ayni toplantida sunulan yalniz bir
bildiri puanlanir.

Bu kriterin 6nemli eksikliklere ve yanlis uygulamalara yol
acacag yadsinamaz bir gercektir. Oncelikle, gtiniimiz kosul-
larinda bilimsel toplantilara katilimin giderek daha da gicles-
tigi bir ortamda katilimcilar dogal olarak birden fazla sézel bil-
diri ile kongrelere katilmaktadirlar ve bugtine kadar olumsuz
geri bildirimi olamayan durum olarak stregelmistir. Ancak
“bir toplantiya, bir bildiri” puanlanmasi adaylar igin dezavan-
taj olusturmaktadir. Ayrica”.bilim alanina katki saglayan s6zIU
bildiri"ile neyin sdylenmek istendigi de anlasilamamaktadir.



Sozel bildirinin toplanti asamasina kadar gelen strecinde
calismanin hedefinin, metodunun ortaya konmasi ve so-
nuclarin irdelenmesine kadar verilen emekle, bildiri haline
getirilip organizasyon komitesi tarafindan da bilimsel nite-
ligi Uzerinde degerlendirmeleri zaten yapiimaktadir. Dosya
incelemesi sirasinda juri Gyelerinin tekrardan bilimsel nite-
ligin degerlendirilmesi celiskilidir ve puanlamanin objek-
tifligini ortadan kaldiran bir durumdur. Kriterlerin bilimsel
toplanti ve bildirilerin degerlendirilmesi konusu eksiklikler
icermektedir.

10. Egitim-Ogretim Faaliyetleri; doktora veya uzmanlik
egitimini tamamladiktan sonra ylzytze ortamlarda verilmis
ders;

a. Bir donem yiksek lisans, doktora veya doktoraya esde-
ger uzmanlik dersi (3 puan).

b. Bir donem onlisans veya lisans dersi (1 puan).

Bu maddeden en az 2 puan almak ya da yurt ici veya
taninan yurt disi ytksekodgretim kurumlarinda en az 2 yil 6§-
retim elemani olarak calismis olmak zorunludur. Bu madde
kapsaminda en fazla 4 puan alinabilir.

Bu kriterlerle yiz ylze ders verme zorunlulugunun dos-
ya iceriginde belgelenmesi gerekmektedir. Onceki basvu-
rularda da anlatilan dersler dosyaya konulmakla birlikte
bu konuda bir zorunluluk bulunmamaktaydi. Getirilen bu
kriterle basvurular “Gniversiteler” ve Saglik Bakanligina bagl
"egitim-arastirma hastaneleri” ile sinirlandiriimistir. Aslinda
adayin ders anlatabilir nitelige sahip oldugunun gosteril-
mesi dogentlik unvaninin alinmasinda éncelikle degerlen-
dirilmesi gereken unsurlardandir. Bu konunun 6n plana
cikarilmasi yeni kriterlerin getirdigi en dnemli yeniliktir. Ve-
rilen derslerin belgelenmesinin yani sira ders anlatabilirligin
Olctlmesinin de gereklilik oldugunu dusintyorum. S6zIU
sinav asamasinda kisinin ders anlatabilirliginin 6n planda
degerlendirilmesi, sinav kriterleri arasinda yer alabilir.

Sonug olarak; yeni dogentlik sinav kriterlerinin eksik yan-
lari olmakla birlikte, olumlu noktalari da beraberinde getir-
mektedir. Onceki sinavlarda basvurulan dosyalarda zaten
istenilen kriterlere yakin hatta tGstiinde yayin ve faaliyetlerle
basvuruldugu dikkate alindiginda, bundan sonraki basvu-
rularda kriterlerin gl¢lugu 6n yargisi ile hareket edilmemesi
gerektigini dustnlyorum. Basvuracak adaylara simdiden
basarilar diliyorum.
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